AU AGRIGENTO - ORGANISMO INTERMEDIO- CHECK LIST VALUTAZIONE DI MERITO
COMMISSIONE DI VALUTAZIONE

DETERMINAZIONE
DEL COORDINATORE RESPONSABILE TECNICO
DELL’AUTORITA URBANA DI AGRIGENTO

recante

Awviso relativo all’azione 5.1.1 del PO FESR 2014-2020 nell ambito del programma AGEND.A URBANA — “Interventi di
messa in sicurexza e per lanmento della resilienza dei territori pin esposti a rischio idrogeologico e di erosione costiera”. Adozione|
check list “valutazione”.

Allegato A
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AU AGRIGENTO - ORGANISMO INTERMEDIO- CHECK LIST VALUTAZIONE DI MERITO

COMMISSIONE DI VALUTAZIONE

Numero Posizione AZIONE COMUNE
51.1 Agrigento
A. VALUTAZIONE ART. 4.4. COMMA 3 LETT.c)- ART. 4.5 comma 3:
CRITERI GENERALLI:
- Urgenza e priorita delle opere in relazione a:
Criteri di valutazione Classe Coefficiente Punteggio Valorizzare il | Documentazione
parziale caso comprovante il
ricorrente possesso del
requisito
>50.000 8 60 Elaborato grafico
10.000 - 50.000 7 52,5 specifico correlato
5.000 - 10.000 6 45 ad un prospetto
. - 1.000 -5.000 5 37,5 riepilogativo
Popolazpne arischio 500 - 1.000 4 30 contenente i dati
BUCHS 100 -500 3 22,5 numerici risultanti
. i >0-100 2 15 all'anagrafe  del
Punteggio massimo <50 1 7,5 comune
60 punti 0 (ne stima) 0 0 sia dei residenti
che dei domiciliati
Edifici strategici (ospedale, scuola,
municipio, ecc)
Edifici residenziali in centro abitato .
Elaborato Grafico
Edifici residenziali in nucleo abitato specifico
Insediamenti produttivi/commerciali
Industrie a rischio incidente rilevante 4 30
Life linea (elettrodotti, acquedotti,
oleodotti, Linee telefoniche, ecc)
Beni a rischio Linee di comunicazione principali
grave (autostrade, strade di grande
comunicazione, ferrovie principali)
Punteggio massimo Case agrarie 3 295 Elaborato Grafico
30 punti Linee di comunicazione secondarie ' specifico
(strade provinciali strade comunali/ altre
linee ferroviarie)
Beni culturali
Aree naturali protette di interesse
rilevante 1 75 Elaborato Grafico
Altre strutture di interesse ! specifico
pubblico (ex depuratori)
Nessun bene a rischio grave 0 0 Elaborato Grafico
NO stima specifico
Frequenza 0<T<20 7 30
dell’evento 5200<<TT<< 150% g iizg Anr.u.Jari.e(o atti
(alluvioni, erosione 100 < T < 200 4 17,40 certificati rispetto
. alla
costiera, valanghe) 200<T <300 3 12,80 frequenza degli
Punteggio massimo 300 <T <500 2 8,5 eventl dichiarati
30 punti <T<500 1 4,2
Frequenza evento Annuari e/o atti
(Frane) . certificati rispetto
Rapida 2 30 alla
Punteggio massimo ||oniq 1 15 frequenza degli
30 punti eventl
dichiarati
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AU AGRIGENTO - ORGANISMO INTERMEDIO- CHECK LIST VALUTAZIONE DI MERITO
COMMISSIONE DI VALUTAZIONE

Criteri di valutazione Classe Coefficiente Punteggio Valorizzare il | Documentazione
parziale caso comprovante il
ricorrente possesso del
requisito
Quantificazione
Bl dEre presente 10 10 Elaborato
: non presente 0 0 specifico
economico atteso
Punteggio massimo
10 punti
Elaborato grafico
550.000 3 30 specifico correlato
Riduzione del 10.000 - 50.000 7 26,25 ad un
numero di 5.000 - 10.000 6 22,50 Pprospetto
persone a rischio 1.000 - 5.000 5 18,75 riepilogativo
5000 - 1.000 4 15 contenente i dati
diretto 100 - 500 3 11,25 numerici risultanti
Punteggio massimo 50 - 100 2 7,50 all'anagrafe del
30 punti <50 1 3,75 comune
0 (ne stima) 0 0 sia dei residenti che
dei domiciliati
Grado di priorita La verifica Tiﬁ;ane
. . in capo a
regionale definito dipartimento
da parte AA R4 1 20 Ambiente,
dell’autorita 0,75 15 attestata |
A-R3 unitamente al
comp.etente.. Requisito di
Punteggio massimo ammissibilita
20 punti “Validazione...”
Completamento di Sl 1 10 Atti comprovanti gli
. a a8 NO 0 0 interventi avviati
mterve-ntl. gla elo
avviati realizzati
Punteggio massimo
10 punti
Appositi
. A elaborati tecnici
Es-lstenza di m!sure olo  simulazioni
di compensazione Sl 1 5 atti a dimostrare
e di mitigazione NO 0 0 la validita
Punteggio massimo dellintervento
10 punti proposto
Livello di 233 Atto di
. o ) approvazione
progettazione Preliminare 0,33 6,66 ptF::-cnica e
approvata ED:;RttII\\//C(; va6 10 amministrativa
Punteggio massimo
10 punti
CRITERI PREMIALI
Criteri di valutazione Documentazione comprovante il possesso del requisito Punteggio
Cantierabilita e Attestazione RUP rispetto al livello di Progettazione esecutiva con |5
Cronoprogramma I"acquisizione di tutti i pareri necessari ed attraverso apposito
Punteggio massimo 5 punti cronoprogramma. La premialita & applicabile solo nel caso di
progettazione esecutiva con documentazione attestante
'immediata cantierabilita.
Green Public Procurement relazioni a supporto delle politiche adottate coerenti con i GPP; 5
Punteggio massimo 5 punti elaborati tecnici
Utilizzo di infrastrutture verdi elaborati amministrativi 5
Punteggio massimo 5 punti elaborati tecnici ed economici

Note/ Motivazione
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PUNTEGGIO RAGGIUNTO (art. 4.5 comma 3):

Sulla base del punteggio complessivo conseguito, [’ordine delle domande sara definito in modo decrescente.

A parita di punteggio, le domande saranno ordinate secondo la cronologia di presentazione;

Le domande saranno finanziate fino ad esaurimento delle risorse disponibili, sulla base della graduatoria.

Note/ Motivazione

B. VERIFICA AMMISSIBILITA’DEGLI INVESTIMENTI PROPOSTI

a. Le spese rientrano tra quelle ammissibili?
(art. 3.3)

Note:

b. Sono verificati i limiti di finanziamento previsti?

Note:

c. Sono state escluse delle spese?
(indicare le motivazioni)

Note:

Il controllo ha avuto esito: POSITIVO/NEGATIVO

Data Commissione di Valutazione

4/4



